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21. ylzyilin uluslararasi siyaset ve ekonomi giindeminde belki de en belirleyici eksenlerden biri, Amerika
Birlesik Devletleri ile Cin Halk Cumhuriyeti arasinda sekillenen ¢ok boyutlu rekabettir. Bu iki blyiik gtic
arasindaki gekisme, yalnizca askeri ya da diplomatik alanla sinirli kalmayip, giderek daha belirgin bigimde
ekonomi, teknoloji, tiretim zincirleri, finansal diizenlemeler ve kiiresel ticaret kurallarini da kapsayan bir
yaptya doniismektedir. Bu baglamda, ABD-Cin rekabeti, Soguk Savas déneminin bipolar yapisindan farkli
olarak hem ekonomik karsilikl bagimliligr hem de sistemsel farklliklari icinde barindiran bir “stratejik rekabet”
formunda tezahir etmektedir.

Bu makalede, s6z konusu rekabetin temellerini ve doniisimiinii anlamaya ¢alisirken, kiiresel ekonomik
diizenin nasil sekillendigini, korumacilik ve liberalizasyon politikalarinin tarihsel arka planini ve bu politikalarin
ABD ve Cin’in ekonomik stratejilerine nasil yansidigini ele alacagiz. Ancak bu tartismanin anlam kazanabilmesi
icin, 6ncelikle hem tarihsel baglami hem de kiiresel ekonomideki aktérlerin déniisimiini géz 6niinde
bulundurmak gerekir.

Gilinlimuz kiiresel rekabetinin kokleri, aslinda 20. ylzyiln ilk yarisindaki iki biiyiik savas ve 1929 Biyiik Buhrani
gibi sarsici olaylarin ardindan kurulan uluslararasi ekonomik diizene kadar uzanir. 1929 krizinin ardindan
uygulanan kati korumacilik politikalari, diinya ticaretinin daralmasina ve ekonomik milliyetgiligin yikselmesine
yol agmistir. Bu politikalar, Glkeler arasinda giiven kaybini artirmis, ekonomik bloklagmalari derinlestirmis ve
nihayetinde 2. Diinya Savasi’na giden yolu hizlandirmistir.

Savag sonrasi donemde ise bu olumsuz tecriibelerden ders ¢ikaran baglica ekonomik aktérler, daha istikrarl
ve is birligine dayali bir diinya diizeni olusturmak amaciyla yeni bir yapi insa etmislerdir. 1944 Bretton Woods
Konferansi ile temelleri atilan bu diizen, sabit kur rejimi, uluslararasi finansal denetim mekanizmalar ve
ticaretin serbestlesmesini esas alan kurumsal yapilarla (IMF, Diinya Bankasi ve GATT/WTO gibi)
sekillendirilmistir. Bu dénem, 6zellikle ABD’nin kiiresel liderliginde, Bati merkezli ekonomik biyiime ve
serbest ticaretin altin cagi olarak degerlendirilmistir.

Bu Bati odakli sistem icerisinde uzun siire periferide kalan Cin, 1978 sonrasi Deng Xiaoping’in 6nderliginde
gerceklestirdigi ekonomik reformlarla birlikte sahnede aktif bir oyuncu haline gelmeye baslamistir. Merkezi
planlamadan kademeli olarak piyasa odaklimodele gecen Cin, 6zellikle 1990’lardan itibaren dogrudan yabanci
yatinmlari ¢ekme, ihracat kapasitesini artirma ve ucuz isgilici avantajiyla kiiresel tedarik zincirlerine
eklemlenme gibi adimlarla diinya ekonomisinde belirgin bir agirlik kazanmaya baslamistir.

Cin’in bu ylkselisi, kiiresel ekonomik sistemin dinamiklerini degistirmeye baslamis ve uzun siire hegemonik
pozisyonda olan ABD i¢in hem ekonomik hem de stratejik anlamda bir meydan okuma olarak algilanmistir. Bu
algi, yalnizca ticari dengesizlikler ya da sanayisizlesme korkusuyla sinirlh kalmamis, ayni zamanda teknoloji
transferleri, fikri milkiyet haklari ihlalleri ve devlet destekli sirketlerin rekabet avantajlari gibi konularla daha
da karmasik bir hal almistir.

ABD ve (in arasindaki iliski, geleneksel rekabet tanimlarini asan bir nitelik tasimaktadir. Zira bu iki ke,
birbirine siki ekonomik baglarla baglidir. Cin, ABD’nin en biiy(ik ticaret ortaklarindan biridir; ayni sekilde ABD
pazan da Cinli Ureticiler icin hayati &neme sahiptir. Cin, ABD Hazine tahvillerinin en buiylk alicilarindan biri
konumundayken, ABD’li teknoloji firmalari da uzun yillar boyunca Cin liretim giiclinden ve tiiketici pazarindan
buyik 6l¢lide faydalanmustir.

Bu karsilikli bagimlilik, rekabetin dozunu dislirmese de onu daha girift ve ¢cok katmanli hale getirmektedir.
Ornegin, Trump dénemindeki yiiksek tarifeler ve ticaret savaslari, kisa vadede maliyetleri artirmis ve bazi
Uretim hatlarinin baska (lkelere kaymasina neden olmus olsa da, tamamen bir kopusu beraberinde



getirmemistir. Bunun yerine, iretim modellerinde ¢esitlendirme (diversifikasyon), stratejik otonomi arayislari
ve yeni tedarik rotalarinin gelistirilmesi gibi egilimleri tetiklemistir.

Bugiin geldigimiz noktada, ABD-Cin rekabeti yalnizca ticaret fazlasi ya da kur politikalari gibi geleneksel
ekonomik gostergelerle tanimlanamaz hale gelmistir. Bu rekabet; yapay zeka, yari iletkenler, 5G teknolojileri,
uzay ekonomisi ve dijital para birimleri gibi gelecegin stratejik alanlarini da kapsamaktadir. Cin’in “Made in
China 2025"” ve “Dual Circulation” gibi politikalari, yalnizca kiiresel deger zincirlerinde konum kazanma degil,
ayni zamanda i¢ piyasayi gliclendirme ve teknolojik bagimsizligi artirma hedeflerini de barindirmaktadir.

Benzer sekilde ABD de, “CHIPS and Science Act” gibi yasa tasarilariyla yari iletken endiistrisini yeniden
canlandirmakta; kritik madenler, batarya teknolojileri ve ileri (iretim alanlarinda bagimsizhgini artirmaya
yonelik adimlar atmaktadir. Tim bu gelismeler, kiiresel ticaretin serbestlik ve agiklik ilkeleriyle yonetilmesini
zorlastirmakta, korumaciligin yeni ve daha sofistike bigimlerini glindeme getirmektedir.

Bu makale, yukarida ana hatlariyla deginilen bu karmasik ve ¢ok boyutlu sireci tarihsel, teorik ve ampirik
diizlemde irdelemeyi amacglamaktadir. Bu ¢ercevede, dncelikle korumacilik ve liberalizasyon politikalarinin
tarihsel gelisimi ele alinacak; ardindan Cin’in kiiresel sisteme entegrasyon siireci ve bunun ABD ekonomisinde
yarattigl yansimalar tartisilacaktir. Sonrasinda ise dogrudan ticaret savaglari, déviz kuru politikalari, teknoloji
alanindaki yaptirmlar ve alternatif bolgesel projeler tizerinden ABD-Cin ekonomik rekabetinin glincel seyri
analiz edilecektir.

Ayrica, bu siirecin yalnizca iki lilke arasinda degil, kiiresel ekonomi lizerindeki sistemik etkileri de g6z éniinde
bulundurularak, yeni ticaret diizenleri, finansal yonetisim yapilari ve jeoekonomik stratejilerin evrimi gibi daha
genis bir perspektiften de degerlendirilecektir. Boylece, yalnizca bir rekabetin degil, ayni zamanda kiiresel
diizenin déniisimiiniin de izini siiren bir analiz ortaya konacaktir.

KRITiK ESIK 1
Korumacilik ve 2. Diinya Savasi Sonrasi Seyri

Ticaretin tarihsel gelisimi boyunca, llkeler zaman zaman ekonomik ¢ikarlarini korumak amaciyla disa kapali
politikalari benimsemislerdir. Korumacilik, bu baglamda sadece bir ticaret politikasi tercihi degil, ayn
zamanda bir ulusal egemenlik araci, sanayilesme stratejisi ve zaman zaman da bir siyasi pozisyon alisi olarak
sekillenmistir. Ancak korumacihigin kiiresel sistem Gzerindeki etkisi, 6zellikle 20. ytizyilin ilk yarisinda yasanan
ekonomik ve siyasi krizlerle birlikte daha belirgin ve yikici hale gelmistir.

# 1929 Buhrani ve Korumaciligin Radikallesmesi

Korumacilik politikalarinin kiiresel boyutta sertlestigi ilk kirlma, 1929 Biiylik Buhrani sonrasinda yasanmistir.
ABD’nin 1930 yilinda yirirlige koydugu Smoot-Hawley Tarifeleri, ithalat vergilerini rekor seviyelere ¢ikararak
diinya ticaretinde biyik bir daralmaya yol agmistir. Bu politika, basta Avrupa Ulkeleri olmak tizere bircok
devleti misilleme tarifelerine y6neltmis ve uluslararasi ticaretin hacmini ciddi sekilde daraltmistir. Diinya
Bankasi verilerine gore, 1929 ile 1933 arasinda kiiresel ticaret hacmi yaklasik %60 oraninda gerilemistir.

Bu siireg, yalnizca ekonomik resesyona neden olmamis; ayni zamanda Ulkeler arasinda karsilikli giveni
sarsmis, ekonomik milliyetciligi koriiklemis ve otoriter rejimlerin yiikselmesine zemin hazirlamistir. 1930’lar
boyunca uygulanan asirt korumaci politikalar, kiiresel sistemin parg¢alanmasina, bloklasmalara ve nihayetinde
ikinci Diinya Savasi’na giden siirecin hizlanmasina neden olmustur. Bu deneyim, korumaciligin kisa vadeli
ulusal kazanglar saglasa bile, uzun vadede sistemik riskler dogurdugunu géstermesi agisindan tarihin 6nemli
bir dersidir.

@ savas Sonrasi ve Yeni Liberalizasyon Arayisi

ikinci Diinya Savasi sonrasinda, bu yikici tecriibeden ders cikaran galip devletler, korumaci politikalarin yerine
cok tarafli, kurallara dayall ve serbest ticareti esas alan yeni bir kiiresel ekonomik dizenin insasini
hedeflemistir. Bu baglamda 1944’te toplanan Bretton Woods Konferansi, yeni sistemin ekonomik altyapisini
sekillendirmistir. IMF, Dlinya Bankasi ve sonrasinda 1947’de kurulan GATT (General Agreement on Tariffs and
Trade) ile baslayan siireg, (lkeler arasinda tarifelerin kademeli olarak distriilmesi, ticaretin serbestlesmesi ve
ekonomik bitlinlesmenin tesvik edilmesini amaglamistir.

Bu liberal diizenin mimari olan ABD hem askeri hem de ekonomik giicii sayesinde bu yeni sistemin liderligini
lstlenmistir. Savas sonrasi ddnemde Avrupa ve Japonya gibi bolgelerde yeniden insa siiregleri i¢in saglanan
Marshall Yardimi, ayni zamanda Amerikan mallarinin ve teknolojisinin bu pazarlara entegre olmasini da



saglamistir. BOylece ticaretin serbestlestirilmesi, yalnizca kalkinma ve biylime degil, ayni zamanda Bati
diinyasinda istikrarin saglanmasi agisindan da stratejik bir arag haline gelmistir.

GATT’tan WTO’ya

GATT sisteminin 8 tur mizakeresi boyunca (6zellikle Tokyo ve Uruguay Turlar), tarifeler ciddi oranda
azaltilmis, tarim, hizmetler ve fikri miilkiyet haklari gibi daha karmasik alanlar da ticaret diizenlemelerine dahil
edilmistir. 1995 yilinda GATT"In yerini alan Diinya Ticaret Orgiitii (WTO), yalnizca tarifeler degil; ayni zamanda
teknik standartlar, stibvansiyonlar, yatinm tesvikleri ve uyusmazlk ¢6ziim mekanizmalarini da iceren ¢ok
katmanl bir ticaret rejiminin kurumsal zemini olmustur.

WTO'nun getirdigi en dnemli farklardan biri, kurallarin daha baglayici hale gelmesi ve ticaret uyusmazhklarinin
¢6zlimiinde yasal bir altyapinin olugmasidir. Bu sistem, ézellikle 1990'h yillarda Cin gibi yiikselen ekonomilerin
kiresel sisteme entegre edilmesinde kilit rol oynamistir. Cin’in 2001 yilinda WTO’ya tam (yeligi, hem bu
llkenin kiiresel tedarik zincirine katihmini hizlandirmis hem de ABD ve Bati (ilkeleriyle olan ekonomik baglari
yogunlastirmistir.

Neoliberal Uzlasi inisiyatifi

1980'li ve 1990'h yillar boyunca, Washington Uzlasisi olarak adlandirilan eko-politik kararlar, serbest piyasa
reformlarini, 6zellestirmeleri ve ticaretin éniindeki engellerin kaldinlmasini tesvik etmistir. Bu siirecte kiiresel
ticaret hacmi olagantisti bir sekilde artmig, GSYH biylimesiyle paralel olarak dogrudan yabanci yatirmlar
gelismis ve “kiiresellesme” kavrami sadece ekonomik degil, kiiltiirel ve politik bir olgu haline gelmistir.

Bu dénem ayni zamanda ¢ok uluslu sirketlerin altin ¢cagini yasadigi, sermayenin serbest dolagiminin kiiresel
tretim zincirlerini derinlestirdigi bir zaman dilimidir. Ancak bu genislemenin esitsiz sonuglar dogurmasi —
ornegin Bat’'da sanayisizlesme, issizligin artmasi ve gelir dagihiminda bozulma - serbest ticaretin siyasi
mesruiyetini sorgulatmaya baslamistir. Ozellikle 2008 Kiiresel Mali Krizi, bu diizenin kriz anlarinda yetersiz
kaldigini gostererek, alternatif ekonomik yaklagimlara ve yeniden korumaciliga déndis tartismalarina zemin
hazirlamistir.

f 2008 Krizi Sonrasi

2008 Krizi, neoliberal kiiresellesmenin bir kinlma noktasina ulastigini gosterdi. ABD’de ve Avrupa’da is
glclinin énemli bir kismi kiiresel rekabet nedeniyle issiz kalirken, es zamanl olarak Cin gibi yiikselen
ekonomiler biliylimeye devam etmistir. Bu esitsiz gelisme, Bat’’da popiilist hareketlerin yiikselmesine ve
korumaci politikalarin yeniden giindeme gelmesine neden olmustur.

ABD’de bu egilim, 6zellikle 2016'da Donald Trump’in baskanlik secimini kazanmasiyla kurumsallasmistir.
“Make America Great Again” sloganiyla yola ¢ikan Trump yoénetimi, NAFTA gibi ¢ok tarafli anlasmalan
sorgulamis, Cin’e karsi yliksek tarifeler uygulamis ve serbest ticaret dlizenine meydan okumustur. Bu yeni
yaklasim, sadece geleneksel korumaciligi degil, ayni zamanda teknoloji ambargolari, yatirim kisitlamalari ve
stratejik sektoérlerde millilesme gibi daha sofistike korumaci politikalari da glindeme getirmistir.

Korumacilikta Jeoekonomik Yaklagimlar

Giinlimizde korumacilik, sadece yiiksek tarifelerle sinirli kalmamaktadir. Stratejik sektorleri koruma, ulusal
glivenlik gerekceleriyle yabanci yatinmlara sinirlama getirme, teknoloji transferini engelleme ve disa bagimli
tedarik zincirlerini ¢esitlendirme gibi yeni politikalar, ¢agdas korumaciligin araglari arasinda yer almaktadir.

Ozellikle yar iletkenler, yapay zeka, savunma sanayii ve dijital altyapilar gibi kritik alanlarda, devletler
dogrudan miidahale etmeye ve “jeoekonomik” yaklasimlar benimsemeye baslamislardir. Bu adimlar serbest
ticaretin temel ilkelerine aykin gibi goriinse de ekonomik rekabetin stratejik bir miicadele alani haline
gelmesinin dogal bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

© KRITIK ESIK 2
Cin’in Kiiresel Sistemle Entegrasyonu

Cin’in kiiresel ekonomik sisteme entegrasyonu, 20. yiizyillin son ¢eyreginden itibaren uluslararasi ticaretin ve
ekonomik gii¢ dengelerinin en radikal dontistiimlerinden birini tetiklemistir. Mao dénemindeki ice kapanmaci
politikalarin ardindan 1978’de Deng Xiaoping liderliginde baslatilan reform ve disa agilma sireci, Cin’in
uluslararasi arenada yeniden konumlanmasinin baslangi¢ noktasi olmustur. Bu siire¢ yalnizca Cin’in



biylimesini degil; ayni zamanda Batr’nin ekonomik stratejilerinin yeniden sekillenmesini, tiretim zincirlerinin
degismesini ve jeopolitik dengelerin kaymasini da beraberinde getirmistir.

Tl Reform ve Agilim Politikalar

1978’de Deng Xiaoping’in “zenginlesmek ayiptir’” anlayisini yikan “sosyalist piyasa ekonomisi” kavramiyla
baslattigl reform siireci, Cin'in modernlesme hamlesinin temelini olusturdu. Basta tarimda kolektif sistemin
kaldinlmasi, kirsal alanda 6zel girisimcilige izin verilmesi ve ardindan gelen sanayi reformlari, tlkeyi blyik bir
ekonomik déniisiime soktu. 1980’lerin basinda olusturulan Ozel Ekonomik Bélgeler (SEZ), yabanci sermaye
cekmek ve dis ticareti canlandirmak amaciyla tasarlandi. Shenzhen, bu modelin en ¢arpici basarn érnegi haline
geldi.

Gin’in reform siirecindeki pragmatizmi, ideolojik degil islevsel kararlarla sekillendi. Merkezi planlamay terk
etmeksizin piyasa mekanizmalarini kademeli olarak entegre eden bu “melez model,” Cin’i hem sosyalist hem
de kapitalist diinyanin avantajlarini sentezleyen benzersiz bir konuma tasid.

Gin’in Diinya Ticaret Orgiitii'ne Katilimi (2001)

¢in’in 2001 yilinda Diinya Ticaret Orgiiti'ne (WTO) katilmasi, yalnizca bu tlke icin degil, kiiresel ekonomi icin
de yapisal bir doniisim anlamina geliyordu. Bu katilim, Cin’in uluslararasi ticaret kurallarina uyum
saglayacagina ve pazarlarini daha da agacagina dair bir taahhiit olarak algilandi. Ayni zamanda Bati
diinyasinda, Cin’in liberal ekonomik kurumlara entegre olduk¢a daha demokratiklesecegi yoniinde iyimser bir
beklenti hakimdi.

Ancak bu beklentiler, uzun vadede gerceklesmedi. Cin, kiiresel sistemin kurallarini kabul etmekle kalmadi,
ayni zamanda bu kurallar ¢ercevesinde kendi ulusal ¢ikarlarini &nceleyen yeni bir oyun kurucu olarak yiikseldi.
Bu durum, Bat’'nin &6zellikle ABD’nin, Cin’in entegrasyonunu hem ekonomik hem stratejik bir hata olarak
gormeye baslamasina neden oldu.

WTO tyeligi sonrasi Cin, diisiik maliyetli emek giicl ve biiyiik 6l¢ekli Giretim kapasitesi sayesinde kisa siirede
“diinyanin fabrikasi” haline geldi. Cok uluslu sirketlerin Cin’e yonelmesi, sadece maliyet avantaji nedeniyle
degil; ayni zamanda devasa i¢ pazar, altyapi yatinmlari ve lojistik kolayliklarla da ilgilidir. Apple, Nike, General
Motors gibi dev markalar, tedarik zincirlerini Cin merkezli olarak yeniden yapilandirdi.

Bu stireg, kiiresel deger zincirlerinin merkezinin Bat’dan Dogu’ya kaymasina neden oldu. ABD’de ve
Avrupa’da sanayisizlesme hiz kazanirken, Cin sadece montaj degil, teknoloji gelistirme ve ylksek katma
degerli Gretim alanlarinda da ilerlemeye basladi. Ornegin 2015 yilinda baslatilan “Made in China 2025”
stratejisi, Cin’in sadece dusik maliyetli Gretim degil, ayni zamanda yapay zek3, robotik, yar iletkenler ve
biyoteknoloji gibi alanlarda da kiiresel liderligi hedefledigini géstermektedir.

Bati Ekonomilerinde Rekabet Endisesi

Cin’in bu yikselisi, Batili ekonomilerde giderek artan bir “rekabet endisesi” yaratmaya bagsladi. ABD’de
ozellikle orta sinif isgiicl, Cin’e kaptirilan imalat sektorleri nedeniyle ciddi bir gelir kaybr yasadi. 2016’da
yayinlanan ve genis yanki uyandiran Autor, Dorn ve Hanson ¢alismasi (The China Shock), Cin’in ticaret artiginin
ABD’deki is glict piyasalarinda ciddiistihdam kayiplarina ve sosyal huzursuzluklara yol actigini istatistiki olarak
ortaya koydu.

Bu durum, Donald Trump gibi siyasi figlirlerin “Cin bizi soydu” sdylemleriyle kitlesellestirdigi ekonomik
milliyetciligin temelini olusturdu. Cin’in serbest ticaretin nimetlerinden yararlanirken kurallari esnettigi, fikri
miilkiyet ihlalleri yaptigl, devlet siibvansiyonlariyla rekabeti bozdugu gibi iddialar, Bati'daki korumaci
egilimleri koriikledi.

@ Genisleyen Etki Alani ve Kusak ve Yol Girisimi

Cin’in ekonomik yiikselisi, yalnizca tretim ve ihracatla sinirli kalmamis, dis ekonomik etkisini genisletme
stratejileriyle de desteklenmistir. 2013 yilinda Xi Jinping’in duyurdugu Kusak ve Yol Girisimi (Belt and Road
Initiative - BRI), Cin’in Avrasya, Afrika ve Avrupa'yi birbirine baglayan altyapi ve lojistik projeleriyle kiiresel
tedarik zincirlerinde hakimiyet kurma amacini agik¢a ortaya koymustur.

BRI, Cin icin sadece bir ekonomik yatinm degil, ayni zamanda jeopolitik bir genisleme stratejisidir. Limanlar,
demiryollari, enerji hatlart gibi altyapi yatinmlariyla Cin, partner tlkelerin dis ticaretini domine ederken, ayni
zamanda bor¢lanma ve bagimlilik iliskileri tizerinden siyasi niifuzunu da artirmaktadir. Bu durum, ABD ve
Avrupa tarafindan “borg tuzagi diplomasisi” olarak elestirilmistir.



M Dijitallesme ve Teknolojik Yiikselis

Gin’in kiiresel etkisini artirdig1 bir diger stratejik alan ise teknoloji ve dijitallesmedir. Huawei, ZTE, Alibaba,
Tencent gibi teknoloji devleri yalnizca i¢ pazarda degil, Afrika’dan Latin Amerika’ya kadar uzanan genis bir
alanda dijital altyapt kurulumlarinda rol oynamaktadir. 5G altyapisi, yapay zeka uygulamalari ve dijital 6deme
sistemleri konusunda €Cin’in sundugu maliyet-etkin ¢éziimler, Batili alternatiflerin 6niine ge¢mektedir.

Bu yiikselis, ayni zamanda bir teknolojik hegemonya miicadelesini de beraberinde getirmistir. ABD’nin
Huawei’ye yonelik yaptinmlari, TikTok’un yasaklanma girisimleri ve Cinli ¢ip Ureticilerine getirilen ihracat
kisitlamalari bu catigmanin belirtileridir. Bu durum, ticaretin sadece ekonomik degil, ayni zamanda stratejik ve
glivenlik boyutlari olan bir alan haline geldigini agik¢a gostermektedir.

Dengelerin Degisimi: Cin ve Cok Kutuplu Diizen

Bugtlin gelinen noktada, Cin yalnizca ekonomik degil; ayni zamanda finansal, teknolojik ve siyasi acilardan da
Batr’'ya meydan okuyan bir siiper gii¢c adayidir. Asya Altyapi Yatinm Bankasi (AlIB), dijital yuan girisimi ve
bolgesel ticaret anlagsmalar (6rnegin RCEP), Cin’in mevcut kurumlara alternatif yapilar insa etme ¢abasini
gostermektedir. Bu ¢aba, Bati merkezli liberal ekonomik diizenin sorgulanmasina yol agmakta, ¢ok kutuplu
ve daha rekabetgi bir kiiresel diizenin isaretlerini vermektedir.
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ABD'nin Tepkisel Korumaciligi ve Yeni Ekonomik Milliyetgilik

21. ylzyihn baslarinda kiiresellesmenin ivme kazanmasiyla birlikte ABD, serbest ticaretin en buyik
savunucularindan biri olarak kdiresel liderligini pekistirmistir. Ancak Cin’in hizla yiikselerek kiiresel ticaret ve
tretim sistemlerinde dominant bir aktére déntismesi, bu siireci tersine ¢evirmeye baslamistir. Ozellikle 2008
Kiiresel Finans Krizi sonrasinda Bat’da ortaya ¢ikan ekonomik esitsizlikler, sanayisizlesme ve orta sinifin
daralmasi gibi yapisal sorunlar, liberal ekonomik diizene yonelik tepkileri artirmistir. Bu baglamda ABD’nin
korumaciliga yénelmesi, yalnizca ekonomik bir tercih degil, ayni zamanda siyasi ve stratejik bir zorunluluk
olarak belirmistir.

Yeni Korumaciliga Doniis

Soguk Savas sonrasi dénemde ABD'nin kiiresel ekonomi vizyonu, Bretton Woods kurumlari, serbest ticaret
anlasmalart ve ¢ok taraflilik Gzerinden sekillenmistir. Ancak Cin’in bu sistem igindeki yikselisi, ABD’nin
liderligini tehdit eder hale gelmistir. 2010’lu yillanin ortalarindan itibaren, 6zellikle sanayi ve teknoloji
sektorlerinde Cin ile yasanan rekabetin derinlesmesi, ABD iginde korumaci egilimleri yeniden canlandirmstir.

Bu baglamda korumaciligin yeniden yiikselisi, sadece klasik tarifeler ya da glimriik duvarlari tizerinden degil,
ayni zamanda ulusal giivenlik, teknoloji guvenligi, istihdam politikalar ve jeoekonomik stratejilerle de
gerekcelendirilmistir. Bu ¢ok boyutlu yeni korumacilik dalgasi, ekonomik milliyetcilikle harmanlanmis bir
“stratejik korumacilik” biciminde gelismistir.

Cin Soku ve Orta Sinifin Krizi

2001 yilinda Cin’in Diinya Ticaret Orgiiti'ne girmesinin ardindan, ABD’nin imalat sektdrii ciddi kayiplar
yasamistir. 2016 yilinda yayinlanan ve ekonomi literatlriinde 6nemli yer tutan “The China Shock” (Autor,
Dorn & Hanson) ¢alismasi, Cin ile artan ticaretin ABD’de yaklasik 2 milyon sanayi isini ortadan kaldirdigini
ortaya koymustur. Ozellikle Rust Belt olarak bilinen sanayi bélgelerinde issizligin artmasi, diisiik ticretli hizmet
sektoriiniin yiikselmesi ve sosyal giivenlik aglarinin zayifligi, genis bir ekonomik huzursuzluga yol agmistir.

Bu durum yalnizca ekonomik degil, ayni zamanda sosyo-politik sonuglar da dogurmustur. isini kaybeden ve
ekonomik olarak dislanan kitleler, geleneksel siyasi elitlere olan glivenini kaybederken, popiilist séylemlere
actk hale gelmistir. Bu ¢ercevede Donald Trump’in 2016’daki baskanlik zaferi, sadece siyasi bir degisim degil,
ayni zamanda kiresellesmeye y&nelik kitlesel bir isyanin semboll olmustur.

us Trump Dénemi ve Korumacilkta Paradigma Kaymasi

Donald Trump’in “America First” sloganiyla sekillenen dis ticaret politikasi, ABD’nin uzun siiredir benimsedigi
serbest ticaret paradigmasindan agik bir kopusu temsil etmektedir. Bu dénemde alinan baslica adimlar
sunlardir:

Cin’e yonelik yiiksek giimriik tarifeleri (yaklasik 370 milyar dolarlik tiriine %10-25 arasi vergiler)



Trans-Pasifik Ortakligr’ndan (TPP) ¢cekilme
Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi’nin (NAFTA) revize edilerek USMCA’ya doniistiiriilmesi
Avrupa Birligi ve diger ticaret ortaklarina yénelik celik ve aliiminyum tarifeleri

Bu politikalar, klasik tarifeci korumaciliktan 6te, jeoekonomik bir miicadele stratejisi olarak gorilebilir.
ABD’nin amaci yalnizca ticaret agigini azaltmak degil, ayni zamanda Cin’in teknoloji transferlerini zorlamasi,
devlet siibvansiyonlariyla piyasa bozucu rekabet yaratmasi ve fikri milkiyet ihlallerine karsi koymaktir.

$4 Ekonomik Milliyetcilik

ABD’nin korumaci refleksi, 2020’li yillara girilirken yalnizca ticaretle sinirl kalmadi. Ozellikle teknoloji alaninda
Cin ile yasanan hegemonik rekabet, yeni ekonomik milliyetcilik olarak adlandirlabilecek bir egilimin éniind
actl. Bu yeni yaklasimda:

Huawei, TikTok, ZTE gibi Cinli teknoloji firmalarina yénelik yaptirnmlar
Yari iletken teknolojilerinin Cin’e ihracatinin yasaklanmasi

ABD merkezli ¢ip ireticilerinin Cin’le isbirliklerinin sinirlanmasi
“CHIPS and Science Act” gibi stratejik sanayi destekleri

gibi politikalar 6ne ¢ikti. Bu hamleler, sadece ekonomik degil, ayni zamanda ulusal giivenlik kaygilariyla da
gerekgelendirildi. Cin’in dijitallesme hamlesinin kiiresel dlcekte yayilmasi, ABD tarafindan bir giivenlik agig!
olarak degerlendirilirken, dijital hegemonya miicadelesi tiim siddetiyle su yliziine gikti.

ABD’nin 2020 sonrasi benimsedigi politika cercevesinde, stratejik 6zerklik kavrami 6n plana ¢ikti. Bu anlayis
dogrultusunda enerji, ilag, ¢ip, yesil teknolojiler gibi stratejik sektérlerde yerli Uretimin tesviki, arz
giivenliginin saglanmasi ve disa bagimliligin azaltiimasi temel hedefler haline geldi.

Ornegin, 2022 yilinda cikarilan Inflation Reduction Act (IRA) ile temiz enerji ve elektrikli arac tiretimine y6nelik
milyarlarca dolarlik sitibvansiyonlar devreye alindi. Ayni sekilde, “Buy American” politikasi ile kamu
ihalelerinde yerli Grtin kullanimina éncelik verilmesi saglandi. Bu politikalar, piyasa mantigina degil, ulusal
cikarlara dayali bir ekonomik planlamanin geri déndiiglinii gostermektedir.

@ Ticaretin Siyasallasmasi ve Korumaciligin Kiiresellesmesi

ABD’nin bu doéniisiim siireci, sadece i¢ politikayla sinirli kalmayip kiiresel ticaret mimarisinde de derin etkiler
yaratti. Cin’e karsi alinan énlemler, Avrupa Birligi, Japonya, Giiney Kore gibi (ilkeleri de taraf olmaya zorlad.
Teknoloji transferleri, kritik madenlerin kontrold, tedarik zincirlerinin yeniden yapilandirilmasi gibi konular,
artik sadece ekonomik degil jeopolitik karar alanlari haline geldi.

ABD’nin “friendshoring” (dost iilkelerde iiretim) stratejisi, Cin’e bagimliligi azaltirken ayni zamanda guivenilir
partnerlerle yeni Uretim merkezleri kurmayr hedeflemektedir. Bu da Vietnam, Hindistan, Meksika gibi
llkelerin 6n plana ¢tkmasina neden olmustur. Ancak bu yeniden yapilanma siireci, kiiresel enflasyon, maliyet
artisi ve tretim verimliliginde duistis gibi riskleri de beraberinde getirmektedir.

ABD’nin korumaciliga y6énelimi bazi yapisal elestirilerle karsilasmaktadir:

Tiiketici maliyetlerinde artis: Giimriik tarifeleri, ithal Grlinlerin fiyatlarini artirarak &zellikle disik gelirli
tiketicileri olumsuz etkileyebilir.

Ticaret ortaklariyla gerilim: Avrupa Birligi, Kanada ve Meksika gibi mittefiklerle bile tarifeler ve
stibvansiyonlar Gizerinden ¢atismalar yasanmistir.

Kiiresel serbest ticaret diizenine zarar: ABD’nin kurucusu oldugu serbest ticaret sisteminden sapmasi,
uluslararasi ticaret hukukunu ve kurumlarini zayiflatmaktadir.

Korumacilikta Yeni Normaller

Sonug olarak, ABD’nin Cin’in yiikselisine karsi gelistirdigi tepkisel korumacilik ve ekonomik milliyetgilik,
yalnizca gegici politikalar degil, yeni bir ekonomik paradigma degisiminin isaretleridir. Bu paradigma,
kiresellesmenin artik mutlak bir iyi olarak goériilmedigi, ekonomik giivenlik, stratejik 6zerklik ve teknoloji
kontroli gibi kavramlarin ticaret politikalarinin merkezine oturdugu bir dénemi temsil etmektedir.



Bu yeni normalde, ABD yalnizca kiiresel liderligini korumaya degil, ayni zamanda kendi i¢ biitinlGgini ve
ekonomik istikrarini yeniden insa etmeye calismaktadir. Ancak bu siirecin, kiiresel serbest ticaretin gelecegi,
cok taraflilik ve uluslararast is birligi acisindan ciddi sinamalar dogurdugu agiktir.

@ KRITIK ESIK 4
Cin’in Stratejik Karsi Hamleleri

ABD’nin tepkisel korumaciligl ve yeni ekonomik milliyetgilik stratejileri karsisinda Cin, bu baskilara pasif bir
sekilde yanit vermek yerine proaktif ve stratejik karsi hamlelerle kendi kalkinma modelini yeniden
tasarlamistir. Bu karsi hamleler yalnizca ticaret politikasini degil; sanayilesme, teknoloji transferi,
dijitallesme, altyapi diplomasisi ve bolgesel hegemonya hedeflerini biitlincil bir bicimde icermektedir. Bu
baglamda, Cin’in ABD merkezli baski politikalarina verdigi cevaplar, yalnizca savunma degil, ayni zamanda
alternatif bir kiiresel diizen teklifi olarak da okunmalidir.

E Teknolojik Kendi Kendine Yeterlilik

Cin’in en kritik stratejik hamlelerinden birisi de 2015 yilinda ilan edilen “Made in China 2025” (MIC 2025)
programidir. Bu plan, Cin’in uzun yillar boyunca duisiik maliyetli isglicli avantajiyla ylriittigli montaj odakh
sanayilesme modelinden, yiiksek katma degerli teknolojik tretime gecisini hedeflemektedir. MIC 2025’in
baslica hedefleri sunlardir:

Yari iletkenler, havacilik, biyoteknoloji, yeni nesil bilgi teknolojileri, robotik, yenilenebilir enerji
ekipmanlari, ileri malzeme teknolojileri gibi 10 stratejik sektérde kiiresel liderlik kurmak.

Yiiksek teknoloji sektorlerinde yerli tiretim oranini artirmak (6rnegin cip tretiminde %70 yerli Gretim hedefi).
Teknoloji transferine bagimlilig azaltmak ve fikri miilkiyet gelistirme kapasitesini artirmak.

ABD’nin Cinli teknoloji sirketlerine uyguladigi yaptinmlar (Huawei, ZTE, Hikvision vb.) bu stratejiyi sekteye
ugratsa da ayni zamanda i¢ pazarda ulusal markalarin gelistirilmesini tesvik eden bir firsata da dontismistiir.

ABD tarafindan kara listeye alinan Huawei ve ZTE gibi firmalar, disa bagimhligi azaltmak icin i¢ pazara ve Asya-
Afrika pazarlarina yonelmistir. Huawei, 5G altyapi sistemlerinde kendi yonga setlerini (Kirin serisi) Gretme
kapasitesini artirarak teknoloji milliyetciligi stratejisini somutlastirdi. Ayni zamanda HarmonyOS gibi kendi
mobil isletim sistemlerini gelistirerek Google ekosistemine olan bagimliligi da azaltmaya calisti.

Bu strateji, Cin'in dijital egemenlik vizyonuyla da uyumludur. Cin hiikiimeti, veri giivenligi, dijital altyap: ve
siber egemenlik konularini jeopolitik bir miicadele alani olarak gérmekte ve bu cercevede kendi ekosistemini
olusturmaya ¢aligmaktadir.

© Kusak ve Yol Girigimi

Gin’in karsi hamlelerinin yalnizca teknolojiyle sinirli olmadigini, ayni zamanda kiiresel altyapi ve yatirim
stratejilerine dayandigini gormekteyiz. 2013 yilinda ilan edilen Kusak ve Yol Girisimi (Belt and Road Initiative
- BRI), Cin’in Asya, Afrika ve Avrupa’daki Ulkelerle kurdugu ticari, lojistik ve finansal baglari derinlestirmeyi
hedeflemektedir.

BRI’nin temel amaglari sunlardir:

Cin’in ihracat fazlasini emebilecek yeni pazarlar yaratmak.

Altyapi yatirmlariile bélgesel entegrasyonu artirmak.

Cinli firmalara yurtdisinda operasyonel alan saglamak (liman, otoyol, demiryolu yatirimlarr).
Alternatif bir kiiresel kalkinma modeli sunmak (ABD ve Bretton Woods sistemine karst).

Bu girisim sayesinde Cin, Sri Lanka’daki Hambantota Limani, Pakistan’daki Gwadar Limani, Afrika’daki
demiryolu projeleri ve Dogu Avrupa’daki enerji yatirimlari gibi rneklerle ekonomik etkisini jeopolitik bir gii¢
projeksiyonuna donistirmustdr.

Yuan’in Uluslararasilagmasi

Cin’in stratejik karsi hamlelerinden bir digeri de uluslararasi finansal mimarideki Bati merkezli kurumlara
alternatif yapilar gelistirmek olmustur:

Asya Altyapi Yatirim Bankasi (AlIB)



Yeni Kalkinma Bankasi (NDB)
Yuan cinsinden ticaret anlasmalari

Bu ¢abalar, kiiresel rezerv para olarak dolarin egemenligini sarsmayi hedeflemektedir. Cin, 6zellikle enerji ve
hammadde ithalatini yuan ile yapmay tesvik ederek, yuan merkezli bir bélgesel ticaret sistemini hayata
gecirmeye caligmaktadir.

Yeni Rekabet Alanlari

Cin’in stratejik karsi hamlelerinde 6ne ¢ikan bir diger alan yesil eneriji ve iklim teknolojileridir. ABD’nin IRA ve
CHIPS Act ile baslattigi stratejik destekler karsisinda, Cin:

Lityum iyon batarya iiretiminde diinya lideri konumuna gelmistir.
Giines paneli iiretiminde kiiresel arzin %70’inden fazlasini saglamaktadir.
Elektrikli araglar (BYD, Nio, XPeng) ile Avrupa ve Asya pazarlarinda hizla yayilmaktadir.

Bu gelismeler, Cin’in yalnizca mevcut teknolojilere bagiml bir {lke olmadigini, ayni zamanda gelecegin
teknolojilerinde yon belirleyen bir aktére doniistiigiini géstermektedir.

© siber Egemenlik

ABD’nin teknoloji firmalarina uyguladigi yaptinmlara karsi Cin, siber egemenlik konsepti cercevesinde dijital
alanda da kendi duvarlarini érmeye baslamistir. 2017 tarihli Siber Giivenlik Yasasi ile birlikte:

Yabanci teknoloji firmalarinin veri saklama zorunlulugu artiriimistir.
icerik kontrolii ve devlet denetimi giiclendirilmistir.
“Cin interneti” kavrami kiiresel capta tartisilmaya baslanmistir.

Bu durum, internetin evrenselligine karsi bir meydan okuma olarak degerlendirilmektedir. Cin, bu stratejiyle
dijital bagimsizlik elde etmeye calisirken, ayni zamanda diinya genelinde otonom dijital rejimlerin 6niini
agmaktadir.

Sonug

Cin’in ABD baskisina karsi gelistirdigi stratejik hamleler, klasik anlamda bir ticaret savasi yanitindan ¢ok daha
fazlasini temsil etmektedir. Bu hamleler, ekonomik bagimsizlik, teknolojik liderlik, jeoekonomik yayilma,
finansal alternatifler ve dijital egemenlik gibi cok katmanli bir stratejik vizyonun trinidiir.

Bugtin gelinen noktada Cin, yalnizca kiiresel tedarik zincirlerinin bir pargasi degil, ayni zamanda bu zincirlerin
yeni kurallarini koymaya aday bir aktér konumundadir. Bu durum, ABD-Cin rekabetini yalnizca iki tlke
arasindaki bir miicadele olmaktan cikararak, yeni bir kiiresel sistemin sekillendigi tarihsel bir siirece
doénustirmektedir.

[l Kritik Esik 5
ABD-Cin Ticaret Verilerinin Gosterdigi Egilimler

ABD ile Cin arasindaki ticaret hacmi, sadece iki biylk ekonominin karsilikli alisveris diizeyini degil, ayni
zamanda kiiresel iiretim zincirlerinin yeniden yapilanmasini, jeoekonomik bagimhliklarin déniisiimiinii ve
stratejik sektorlerdeki istiinlitk miicadelesini de yansitan dinamik bir gostergedir. 2010'dan 2024'e uzanan
dénemde, veriler ABD-Cin iligkilerinin ne tamamen kopabildigini ne de eskisi gibi istikrarli kaldigini
gostermektedir. Bu sireg, kiiresel ekonominin iki biiytik giicti arasindaki zorunlu bagimhilik (compelled
interdependence) yapisinin hem stirdiigiinii hem de kirilganlastigini ortaya koymaktadir.



ABD ve Cin lhracat/Ithalat Verileri (2010-2024)
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*2024 verileri tahminidir ve yil sonu itibariyla gilincellenebilir.

2010’lu yillarin basinda ABD-Cin ticaret hacmi, 6zellikle Cin’in 2001’de Diinya Ticaret Orgiiti’ne (DTO) tam
lyelik kazanmasinin ardindan hizla artmaya devam etmistir. Bu dénemde:

Cin, ABD’nin en biiyiik ticaret ortagi haline gelmistir.
ABD ise Cin icin en blytik ihracat pazar olmamis, ama teknolojik tirtinlerde kritik bir tedarikci olmustur.
Cin, distik maliyetli Griin ihracati sayesinde ABD pazarinda biyiik pazar paylari elde etmistir.

Bu yillarda iki Gilke arasindaki ticaret acigi ABD aleyhine biiyimiis (Bkz Tablo, ABD ve Cin ihracat/ ithalat
Verileri); 2016 yili itibariyla ABD’nin Cin’e karsi ticaret aqig1 350 milyar dolari asmistir. Bu durum, Donald
Trump’in baskan secilmesinden sonra ticaret savaslarina zemin hazirlayan en énemli gostergelerden biri
olmustur.

2018 yihinda Donald Trump y&netiminin baslattigi ticaret savasi, iki lilke arasindaki ekonomik iliskilerde ciddi
bir kirilma yaratmistir. Bu dénemde:

ABD, Cin’den ithal edilen yizlerce {riine %10 ila %25 arasinda degisen tarifeler uygulamaya baslamistir.
Gin, ABD tarim urinlerine ve bazi sanayi mallarina misilleme vergileri getirmistir.
Toplamda iki taraf da yaklasik 550 milyar dolarlik iiriin icin tarife uygulamistir.

Veriler bu dénemde ticaret hacminde gegici bir daralmayi ortaya koyar:

vil ABD'nin Cin'den ithalati Cin'in ABD'ye ihracati ABD'nin Ticaret A¢ig1
2017 505 milyar $ 130 milyar $ -375 milyar $
2018 539 milyar $ 120 milyar $ -419 milyar $
2019 451 milyar $ 106 milyar $ -345 milyar $
2020 435 milyar$ 125 milyar $ -310 milyar $

Ancak burada dikkat ¢eken iki temel unsur vardir:



Ticaret hacmindeki diisiis sinirl kalmistir. Ozellikle COVID-19 déneminde ABD, Cin'den medikal ekipman ve
elektronik riin ithalatini artirmak zorunda kalmistir.

ABD-Cin karsihkli bagimhhg: sifirlanamamistir. Kritik Griinlerde (cip, lityum, nadir toprak elementleri, tibbi
malzemeler) karsilikli ticaret zorunlulugu strmustr.

Biden ydnetimi, Trump donemindeki agresif tarifeleri bir nebze yumusatsa da stratejik alanlarda rekabetci
yaklasimi sirdiirmiistiir. “Friend-shoring” ve ‘“decoupling” gibi kavramlar bu doénemin temelini
olusturmustur.

ABD, teknolojik iiriinlerde Cin’e olan bagimlihgini azaltmak icin Gliney Kore, Tayvan ve Vietnam gibi tilkelerle
tedarik zinciri ¢esitlendirmesine gitmistir.

Cin ise ABD’ye olan ihracatini Avrupa, Afrika ve Giliney Asya pazarlarina yénlendirme ¢abasina girmistir.
Verilerde 6zellikle iki egilim 6ne ¢ikmaktadir:
Toplam ticaret hacmi 700 milyar dolar civarinda sabitlenmis ancak {riin bilesimi degismistir.

Yiiksek teknoloji iirtinlerinde rekabet ve sinirlamalar artarken, temel mallarda (giysi, ev esyasi, tarim) ticaret
surmustdar.

Kategori 2019 Pay1 2023 Pay1 Agiklama

Elektronik Uriinler %40 %35 ABD, Tayvan ve Vietnam’a y&nelmistir
Tarim Urdnleri %15 %18 Cin’in ABD’den soya ve misir alimi artmistir
Nadir Toprak Elementleri %5 %8 Cin, stratejik Urlinlerde Ustiinlik saglamistir

Bu tablo, "selective decoupling” siirecinin hizlandigini, ama tam bir kopusun hala mimkin olmadigmi
gostermektedir.

@ stratejik Alanlarda Karsilikh Bagimhiliklar

ABD-Cin arasindaki ticaret verilerinde kritik olan yalnizca toplam hacim degil, ayni zamanda hangi triinlerin
ne derece vazgecilmez oldugudur. Ornegin:

Cip sektoriinde ABD firmalari (Qualcomm, Intel), Cin pazarina bagimlidir. ¢in, ayni zamanda bu g¢iplerin
retiminde kullanilan bazi nadir metalleri tek basina Gretmektedir.

Lityum ve batarya tedarik zincirinde Cin, kiiresel hakimiyet kurmustur.
Tarim diriinleri acisindan Cin, ABD’den diizenli alm yapmazsa kendi gida giivenligini tehlikeye atabilir.

Bu 6rnekler, ABD-Cin ekonomik iliskilerinin sifir toplamli bir miicadele degil, stratejik ¢ikarlarin i¢ ice gectigi
bir alan oldugunu agikca ortaya koymaktadir.

Ekonomik veriler, her ne kadar nesnel gdstergeler sunsa da bunlarin arkasindaki siyasi stratejiler géz ard
edilmemelidir:

ABD, “ekonomik giivenlik” kavramini 6ne ¢ikararak ekonomik iliskileri artik yalnizca karlilik diizleminde degil,
ulusal giivenlik diizleminde tanimlamaktadir.

Cin ise ihracata bagimli biiylime modelinden ig tiiketime dayali modele ge¢meye calismakta ve dis pazardaki
risklerini ¢esitlendirmektedir.

Bu baglamda, ticaret verilerinin duragan goriinimu aslinda biiyiik bir stratejik yeniden yapilanma siirecinin
gostergesidir.

Tim bu gelismelerden hareketle kiresel aktorlerin aklinda su soru sekillenmektedir:

1944 sonrasi ABD destekli kurulan diinya diizeninin sonuna mi gelindi?

Sonug



ABD-Cin ticaret verileri, ylizeyde dalgal bir grafik sunsa da altinda yatan esas yapi karsilikli bagimliligin sekil
degistirerek siirmesidir. Tam bir kopus mimkiin goriinmese de, taraflar birbirlerinin ekonomik baski
potansiyelini sinirlandirmak i¢in alan bazli ayrismalar (sectoral decoupling) gelistirmektedir.

Bu durum, 21. yuzyil kiiresel ekonomisinde “birlikte rekabet etme (competitive coexistence)” seklinde
tanimlanabilecek yeni bir paradigma dogurmakta, bu paradigma hem kurumsal hem teknolojik hem de
jeopolitik etkiler yaratmaktadir.
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